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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ίο
ΤΗΣ ΕΦΗΜΕΡΙΔΟΣ ΤΩΝ ΑΓΓΕΛΙΩΝ.

ΑΠΟΦΑΣΕΙΣ ΤΟΥ ΑΡΕΙΟΥ ΠΑΓΟΥ.

(’Αριθ. πρωτοκολ. 114)·

Σκεοθέν κατα τον νό[ζ.ον
Επειδή ό Νικόλαος Βαλτας ίκατηγορήδη διά κλοπήν, 

γενομένην εν καιρω νυκτός και εις καταστασιν με ταί 
μέ περιστάσεις δηλ. άί όποϊαι εχουσιν επιρροήν ει, τη 
έ^ιμετρησιν της ποινής'

Επειδή καθο'σον άφορ£ την περιστασιν της μέθης, 
οί ένορκοι εις την ετυμηγορίαν των εξεφραβθησαν αντι
φατικές εις τδ Ικτον ζήτημα, “ί Νικόλαός
. Βαλτάς δέν είχε σώαν την ενέργειαν του λογικού του, 
« δταν άπεφχσισε την πράζιν" ταυτην και ι^.ος -κτελεσιν 
» αύτής κατέφυγεν εις τήν μέθ'ην' άλλ’ ηλαττωμενης 

ν ουσης έκ τής μέθης τής ένεργειας του _
» φάσισε τήν ρηθεϊσαν πραςιν ”\τ° 0"°'°V i γ0_

ό'ταν άπεφάσισε-τήν πραξιν της πλγη,,, φ J 
φράζει ρητως ότι όταν άπεφασι®£ την ι,ρ ζ /. 
Ι,ργ·'" «««»; * 8· i“#w' X"W

έπειτα διά τήν έκτέλεσιν αύτής·
Επειδή αντιφατικής ού'σης τίς έτυμηγορίας οί σύνε

δροι ώφειλον νά προσκαλίσ“σ\Χ°υί, νά άπο- 
νέλθωσιν εις το δωματιον της _ ιασ^··^“ Τ,κο3 ταύ- 
φασίσωσιν αύτοί ώρισμένως π^ρι του ρ διατάξεις 
του μέρους τής κατηγορίας συμφωνώ, ογι νά έφαρ- 
τοΰ 4οο άρθρου της ποιν. °ζ),·ον0^^’τ05 πραγματικού 
μόσωσι τον νόμον άναπληρουντεί Gτων. 
τήν έλλειψιν, ώστε Δ6κεμβρίου ι836 έτυ-

Δια ταυτα αναιρεί την α ^ακουργιοδικείω ενόρ- 
μηγορίαν των παρα τω εν

’Ακόυσαν τήν εκθεσιν του αρεοπαγίτου Κ. 1 Αθανα 
σίου, τόν δικηγόρον τοϋ άναιρεσείοντος και τον εισαγ

γελέα*

j Μαιου. 1857·

(Απόφ· ποιν. ^ιή).

ΤΟ ΜΚλ'-ΤΗΡΙΟΝ ΤΟΥ ΑΡΕΙΟΥ ΠΑΓΟΥ,

Συγκείμενον υπδ τών δικαστών Κ.Κ X Κλοναρη 
'Χα Πολυζω’ίδου αντιπροέδρου, Γ. Αθανασίου, 

ί^Άν Σωμάκη, Δ. Γ. Φέδερ Δ. Σκορδιλη, Θ. Μανούση, 
παρόντων του" είσαγγελέως Κ. Α. Παικου, και του 

γραμμ· Γ· Κ. ϊσΖ^^ρίασιν τήν II τοϋ ένε- 

Συνελθεν <ζ? δικάση τήν έξης αίτησιν άναιρε- 
στώτας ρνδς ν 

σεως. ψαλτάς χωροφύλαζ κατηγορηθε'ις επί
<5 Νικόλαος χαλκίδι κακουργιοδικών, κατ- 

κλοπή τών άρθ· 3;4 §· 376’ καί 83
εδικάσθ'θ ° ,' τής ύπ’ άριθ. ΟΟ,αποφασεως τοΰ 
τοΰ ποιν· χαγκίδι συνέδρων εΐ» ειρκτήν πέντε
δικαστηρ1^ τω, av, ώς ένοχος κλοπής πραχθείσης έν 
ίτών κ«ΐ'όΛ£,<·α, ζ^τοζκηυ.ένον κτήριον δί εξωτερικής ^ή- 
καιρω νυκτος ταύτης τών συνέδρων έζήτησεν ό
ξεως. Τής <? άναίρεσιν διά τούς λογους* ι. Οτι 
Χαταδικασθ£ί« , ‘ Λαρτύρων τής κατηγορίας ότι
άπεδείχθ’Λ π«ρ 6υθιϊμένος εις τον ΰπέρτατον
δ κατηγορνι0^ r ‘ κα'ζ δ'γι επί σκοπώ να κλεψν),
βάθμδν τής■ I' (?πάτγις ;ινδς γενομένης πρός αυτόν 
άλλα δι «κ»1 έ'θεσε ζητήματα σκοτεινά εις
όδέ πρόεδρος ^0~χ ίννοήσαντες οϋτοι παραδεχ
τούς ένορκους, π ώτον κα'Ε πέμπτον, ζήτημα είναι* 
θησαν* 2. θ” Τ:!χρίβζάσθη τό 87 άρθρον τοϋ ποιν. 
άντιφατικα· |Χηρύχθη ένοχος ό κατηγορηθε'ις έναν- 
νόμου, και 4· f Τ(~ ξίσαγγε\ε'ως ώς πρός τήν έπιμέ- 
τιον τής προτασ_ καθ0'τΕ οϋτος έζήτησε νά έπιβληθή 
τρησιν. τής ποινΛ » , . σ1'νε§-ος ε-έξαγλον ποινήν
ποινή πλημμ^ίλατ0ς Λ

καχουργήματοί*

ΙΤΚΟΨΙΣ ΤΩΝ ΕΜΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΗ.
_ , . Λ.νΕυ,βοίου 1836 «τομπΎορίας των παρά τώ tv Χαλχίίι κακούpvwSixeicp ίνόρκών και τής απο 17 AsxsuGp. ι8 ί> 

,) -Αναίρεσις ™ ’ ^Τ χαλκ^ι ooviSpL,.- ,) ’Avaiptat; τής άπό αα Ιανουάριου ε. λ κάιύπ’,άρΑ «ποφασε_ως «υ ·ν Α_
ΰπ’ άριθ. 38 a,I0tjlxt;0U ___ 3) Άναίρεσις τοϋ άπύ αα Λεκε|Αορίου f836 καί ύπ’ άριύ. yy βουλώματος των εν Άθηναι, ιφετων. )
δήναις πλημμε^1'' ■ΜΛΐ<>υ ι836 καί ύπ’ άρ. to4 άποφάσεως των ίν Τριπόλει έφετώνν χ
ναίρισις τής «π® 101 ■



(Απόφ. πο^θ')· (Αριθ. πρωτοζο'λ. ! 14).

(ASTc-
3· On τδ 

αί <χ.

χων z.at.
α—οφ-χσ'.ν 
ΰ χάθέσι-j

ΊΟ ΛΙΚΑ.ΣΤΗΡ1ΟΝ TOT ΑΡΕΙΟΥ ΠΑΓΟΥ, 

>·η'Χ2ΐμ·νον ύ-δ των ο-.κάστών -Κ Κ χ Κι / 

θιάσων, χάννου Λν. Δ. Γ ζ'
ί2’ θ’ Μ^σϊΙ
Av0?ovt/.Gu Παί/.ου Ka’t ταυ γοα,Λ,υ.^.^ Γ' Κ | 
μα/ου. ‘ 1 ' ’ 1 ’ κ· Ι^/α-

Συνίλθδν ΕΙς δημοσίαν συνε^α^σιν τήν ιι τοΰ έ^σ<5 
τος μηνος §ία ·η ό^σ-η την έξη; a^7lv civxl?^

;ζν εν^σ^-κίί δ^ταξ8 ν« 
ρίζς δίκη;. Ιην άπτοδασιν ταΰτην ’ Λ κυ’ 

*««av τ,; a

ά·^. τΓης ^Xo- 

τούς λόγους, ι ότι τλ ?“'£''0π°υλ0ς τ^ν «ναίρσ,ν 

36θ rM,. ^?ων’ 353 ζαί
~οία δ'ί’ν θε/υρύν ώΛ™° °J9 WX· ^· τ« δ-

, , r , ’ J,-«Yov.eva(
τα; ανίζζλη rou; α7?οφάσΕζ 1 ; . -.„.,
w άζώ. ι απσφζσι? zyov έο=-σι1,η, ' ,. ,Oj’ π δε

‘ . λ ο ~ r . rJtW, κοίδως καί
πειτα jzdoO:sffa ε..ί της ουσίας ύστ ^-θ. (. 
ο5ι άρΟ.ρον τη; ποιν. ό'ιζον. g_t
» ίτοφασ-μ; εί; τα; δ^οίας καταγινώσκετ«ι π^στ[(ΧΟν 6

την αϊτό ly Αεκεμβοισυ I 836'ύ~’άριΟ. 38 
τώ; έν Χαλκίδι συνέδρων, 'παραπέμπει την 
ει, το κατα τήν ττεριφερε’αν των εν Ναυιτλίω έφε- 

τών συστηΟησόμεναν ζακουργιού'ιζ.ε'ϊον πού; νεαν συζ-η- 
τησιν, άποφασίζει τά δικαστικά έξίδ'α της παρούση; δί- 
κη, να λογισθώσιν εις βάρος του δημοσίου καί διατάττει 
να γραφή ή παρούσα άπόφασις εις τδ περιθοίριον του πρω
τοτύπου τής άναιρεϋείσης καινά δημοσιευθή διά τής έφη- 
[Λεριδο; των ’Αγγελιών.

ΚκρίΟη καί άπεφασίσθη έν ΆΟήναι; την 1 a Φεβρουά
ριου του ι83γ έτους,

ΕδήμοσιεύΟη εν ΑΟήναις τήν 4 Μαρτίου iSS;.

“Τ' Io ό?!<Ζ· κράτησις, εινόιι εφέσιμοι »ζ συ/ί' 
ττεριλαμοανει κας ολας τάς προδικαστιώς,παρείΛπιιττο^ 
Π’Α^Λ^^^^^αστικάς, «ί όποϊαι τυγύν ηθίλον 
εκοουη εις,τήν αύτήν ύτόΟεσιν, ώ; τούτο γίνεται δ'ήλον, 
^κονοζιϊς^’ ά"0 τά *' &'α J 81 κ“'1 93° τί1ί

-ον ^X0JGXV την εζ'θεσζν τοδ αρεοπαγίτου Κ. Δ. Γ. ®$'^eP 

το, παρόντος, καί τον εισαγγελέα· .

2κεφ5έν κατά τον νόμον
τά-^π^Ί.-θ ^°'3 τί? ~ο'·ν· ^·<^· ^νοεϊ μόνα; 

κυ.’ .·\ / 'λ Ο3σ'”,ς./'”ογ’ά5εις, οσαι φέοουν καταγνωοιν 
'δ';πΧ„-Λπ?0στΐ^0υ ΙΟ δ?«ζμών καί έιτέ^να, 
•ι»; s"
σ°^'?ου η όήιγωτέοο" τώ/'ιο0?"76

•αι μονον, καί άκολουθουν ->ν τ,'.-, ' ^r'
απ:δ τζν όπ<,\„ i: ~ ‘ τη; κυρίας δικ^ί
-οινάς ταύτας έπί’ΐ -ού '
δίκη.- ά-/Τ-Ζ -ροκεψ,ε,ου ί έ^ τής κ'ν?ια;
'τη« ^^-δικαίζη τδν σύντά/Λ^
Γών Ιθ.δ'οα-νμ$ν’ καί ΐ-ο,,ζ ° ~:οσ·ψ·^ περισσότερο/ 
^ρί άρμοδιοτητος ^εμρεΖ& 
κληται. Το δέ εν A.G-/L 7 θ-νανται νά’ην«ι s- 
άπολύτω; τήν αίτησιν^ζ5π-'Τ'με>'εΐ0^ι'''"ΐον ά^έρριψΛν 
ποιαν έπρεπε νά άναστείλτ/Χ,'^?5 ουντάκτιυ, τήν ό- 
^κάση μετά της κυρίας δίκηςνά ΰ^' 
καίωυ.χ τγ,ς „r,>n Λ ’ ω./°υ αφαίρεσε τθ όι-
ρεσ'-νχ , * * e c? θί·)ει «ίς άνα’--

k ν a
Επειδή ό νόμος δέν προέβλ=π, -· ι 

π’Ρ^ομπήν.τώνάναφουυ^ "U° 
'-α μην αναγκάση τού- ή J Λ /'‘θεάσεων, ει/'/ίδ-^ 
μεταδικάσουν τδ «ύτδ 
;»·ωμπη.αύτη είναι άνω^οΐ'''0? O’a"·1’' δ·'ζωζ 71 
?·αι τούτο γίνεται άζό;·^ ‘ 1 ^'αγορεύει pr50li-™· L,. &· Λθο

3^,ίας> 49? 4ρ-/ρον
«■αιρετικήν άπόφασιν, ή Γά-α~ '' 0υ7ΐαί t 

δέ της πρίειμ-νης ύπο τ·έΖ

>~εφασισθη ήδη, ποιον είναι -■ ’
^στήριον έξάλλ-υ δ- -δ -ν ifi , ^’^ιον ύι αυτήν δι- 
ό'έν έδ'ίκασεν δ-α άν-ιί3 ' Α ^"“^^ημμελειοδικε^'·' 
σιν ε,τί νά άποφασίσΟώ-, ‘[0ί^;^^τχ^^ς7η:ο(;ιίον;

Δια τα-ντα άναιρεί τήν ά-δ οο τ ζ ' '
’π άοιθ το,, -■ - ' 22 -^νουαοίου ε. ε. κ*ι

νά Πίΐνλ.^ ' ’ ' -et, τ°· «υτο οΐ'Λαστ/ριον, otXσυνζ)ικαση αυτήν μετά τ.ζ, f.’; Α 
καστιζύ ί'?, \' - ' , ’ ^σΐας, αποφασίζει τα δι·
βάθος -ά~ V α '<ς δ'ίκη; νά λογισθώσιν εις
1 ” ' ^1"’»»- «“ «Ζ’Ζζί,Γ., ,4 ίπ„Τ'ρ„? ,.·, Ti<
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έδηαοσιεύθτ) sv ΑΟήναις την 18 Φόβρυαοίου 1887,

αναιρεσείοντα τό προζαταβληΟεν. πρδστιμον τών ion 
^ραχαών, νά γρ«φη ή παρούσα άπο'φασις εις τό περ'.θώ- 
piov του πρωτοτύπου της άναιρεΟείσης, καί να δημοσιευ- 
Ορ δια τής έοζ.ρ/.ερίδος 'Λον Αγγελιών.

Εκρίση και άπεόασίσθη έν λθήναις την ΐ6 Φεβρουα-

προοδετονται αναλόγως ροέ τό απόσιηροα νε'αι ήριέραι, 
καί β. δτι κανείς δεν ενέχεται όταν παράλειψη νά πρά- 
ςη τι δι άνωτέραν βίαν, το συμβούλιον τών έν Άθη'ναις 
εφετών παρεβίασεν αύτους τού; κανόνας, ροολονότι τώ 
καΟυπεβλήΟησαν άπο τον εισαγγελέα· /f. Οτι ένω είναι 
σωτήριος αρχή τής νομοθεσίας'ριας (άρθρον I τρΰ ποιν. 
νόμου) οτι δεν δύναταί τις νά καταδιωχθρ διά πραζιν 
μή προβλεπομε'νην από τον νόμον, τό' συμβούλιον τών 
έν Σύρω σΐλημμελειοδικών κατεδίωξε τόν ϊωάννην Λά
ζον διά πραξιν, ήτις δεν δόναται νά θεωρηθη ώς εγκλη- 
[Jt.cc, κατά τό εγκληματικόν απάνθισμα, τό ίσχυον καθ’ 
ον καιρόν έπραχθη ή καταδιοκωμένη πράςις.

’Ακόυσαν τήν εκθεσιν του αρεοπαγίτου Κ. Ι· Αν, Σω- 
μάκη καί τόν εισαγγελέα' L

Σκεφθέν κατά τόν νόμον;

Επειδή κατά τρ α6θ ά'ρθρον τής ποιν. δικόν, οι κα
τηγορούμενοι, είτε παρευρεθεντες εις τήν συζηιησιν είτε 
μή, έχουν τό δικαίωμα της ανακοπής κατά τών βουλευ
μάτων τού συμβουλίου τών πλημμελειοόικο.ν, εκ δέ τού
του επεται οτι πρέπει νά έχουν καί τά προς χρτ,σιν του 
δικαιώματος τούτου άναγκαϊα μέσα, τούτο δε δεν δυ-s 
ναται νά λάβη χώραν, ειμή μόνον, εάν ή κοινοποιησις 
τών βουλευμάτων γίν'η, εϊτε προς αϋτους προσωπικώς, 
είτε προς τσΰς αντικλήτους αύτών, και ή προς ανακοπήν 
προθεσμ,ία λσγισθή όχι -από της συντάζεωί των βουλευ
μάτων, άλλ’ από τής κοινοποιη'σειυς αυτών εις τούς κα
τηγορουμένους, παρατεινομένης τής προθεσμίας, όσακις 
οί κατηγορούμενοι κατοικοΰσιν εις άλλον τόπον, παρα 
τήν καθέδράν τοΰ δικαστηρίου, κατά λόγον τής αποσ-ά- 
σεως, άλλως ήθελε είσθαι αδύνατος ή χρή^ί τ°ύ τής 
ανακοπής δικαιώμ,ατος. Τούτο δε γίνεται φανερόν καί 
απο τό 27 άρθρον τής ποιν. δικόν, κατά τό όποιον, οί 
μεν κατοικούντες εις τήν καθεδραν του δικαστηρίου ΐ- 
διώται κατήγοροι καί ένάγοντες ΰποχρεούνται νά όιο- 
ριζωσιν αυτόθι αντίκλητον, οί δέ κατήγορούμενο^δέν 
είναι προς τούτο ύπόχρεοι. Επί δέ τοΰ προκειμενου' τό 
συμβούλων τών ε’ν Αθη'ναις εφετών άπορριυαν τήν γε- 
νομίνην ανακοπήν άπό τόν κατηγορούμενον, κατοικοΰντα 
μ.ακράν τής καθέδρας τοΰ έκδώσαντος το βούλευμα δι
καστηρίου, ώς υ.ή γενομένην εντός 34 ώρων από τής εκ- 
δοσεως αύτοΰ, χωρίς νά λάβη υπ όψ’.ν την εποχήν τή, 
έπιί'όσεως τοΰ βουλεύμ.ατος·κσί νά άναλογιση τήν προ- 
θεσμ.ίανκατά τήν άποστασιν, παρεβίασε τα» περί 

_ηται «μή ί4 ώ?ας μετά τήν κοινο ! V^0'J· ,

Διά ταύτα άναιρε’ϊ τό άπο 2·2 Δεκεμορ1011 
ύπ’ άρ'.θ, '77 βούλευαα τών 4ν ’Αθήναις ϊφετων, ..αρα 
πέμπει τήν ύπόθεσιν εις τό έν Ν-αυπλίω δικαστήριο'^των 

ί άνακοπής αιτησιν, απο- 
; δίκης νά λογισθώσιν εις

(Απόφ. ποιν. ρκ')· (’Αριθμ. πρωτοκ. ιι4)· * 

3)

ΤΟ ΛΙΕΑϊΤΗΡΙΟΝ ΤΟΥ ΑΡΕΙΟΥ ΠΑΡΟΥ,

Συγχείμ,ενον υπο τιόν δικαστών Κ,. Ιν. X. Ινλοναρη 
προέδρου, Ανας. Πολυζωΐδου αντιπροέδρου, Γ. Αθανασίου 
ΐω. Άν. Σωμάκη, Δ. Γ. Φέδερ, Θ. ΔΙανούση, Δ. Ν. Φω- 
τίλα πσοέδρου άναπληροΰντος τόν ’αρεοπαγίτην Κ. h. 
Σκορδίλην άπόντα, κωλυομένου τού πρώτου παρέδρου Κ. 
Γ. Άφθονίδου. καί παρόντων·τοΰ εισαγγελεως Κ. Α. Ιΐά- 
ϊζ.ου καί τού γραμμ. Γ· Κ, ϊσχουάχου. „

Σ’υνελθόν εις δημοσίαν συνεδρίασιν τήν ι τού έν-στώ- 
τός μηνός δια νά δικάση τήν έξης αΐ'τησιν άναιρέσεως.

ό Ιωάννης Αάζδυ'κατηγορηθείς έπί υπεξαιρέσει πραγ
μάτων γερμένης εις Ανδρον κατά το ι83θ, παρεπέμ.φθη 
διά τού άπό 6 Σεπτεμβρίου ι836 καί ύπ- άριθ. ι 54 
βουλιόχατο- τςυ συμβουλίου τών ε’ν Σύρω πλημμελεω 
δικών έίς τό άκροατηριον τοΰ αύτοΰ διχατηρώυ διάνα δ'ι- 
ΧΎσθή. ΪΙ κοινοποίησις τοΰ ρηθέντος βουλεύματος μετά 

ι , , η,σπίσματο; του παρα τω εν Συριο πλειμ- 
Ζλ.''ΧΓείσαγγελέως διευθύνθη εις τόν ΐω. Λάζον, 

^■'■^^’.^,σα’εΐ; Σπάρτην, όστις τήν έπιοΰσαν τής κοινο- 
"'Χ'ω/τών όηθ&ντων έγγραφων δ'ιώρισε πληρεξούσιόν 
-^.^δί επίσημέ έγγραφου τόν ε’ν Σύρω δικηγόρον Π. Βα- 
Ζ^ό-ουλον. δστι; λαβών,τήΰ 9 Νοεμ.βρίου I 836 τό πλη- 
σ'"τ<Ο. '"'ότητος εγγίαψον ®:·«μ8 «ύτήν ημέραν άνακο- 

βουλεύν.ατος. Τό συμβούλιον τών h 'Αθήναις 
ΓΧ.ίΓδιά τού ύπ’ άριθ- 77 βουλεύματός του άπέρριψε 
1'1>” ν-νουέν/.ν άνακοπήν ιός εκπρόθεσμον. Του δέ βΟυ- 
λεύ^ίος1 τούτου τών έν ΆΜαις έφετων έ ήτηοεν ό Ιω- 

’ ‘ άναίρέσιν ό’-α τού πληρ’ξουσιου του Σ.
Π·Αλικκ διά τούς λόγους· I. Οτι δ^ν πα^τεθη το α,ή- 
κ0.) το3 ποινικού ’νόμου, άλλ’ έρμηνευθη καί έ- 
φαρμόσθη κακώς ό νόμος· 2.Χ0τι ένω ή προς ανακοπήν 

ποοθεσμίςι δέν , , ,
πόιήσιν, τό συμβούλιου των εν^ Αθήναις εφετών απο^- 
έ.ψαν τήν ανακοπήν τοΰ ΐω. Λάζου, έστηρίχθη εις τό ό- 
τι αϊ άνακοπαΐ γίνονται έντός 24 ώρών άπό τήν έκδο- ..... ................ ............
σίν των 3. 0:« £',ω ε'να^ )£νικος κανών, α. δτι e:; ο- εφετών διά νά δικ^ση την περί 
λας τάς παρά τοΰ νόμου, ή τών δικαστηρίων, προσδιω- φασίζει τά έξοδα τής παρούσης



βάρος τοΰ δτι^οσίου, και ίιατάττΕί νά επιστραφη εις τον 
άναιρεσειοντα το καταβλτίθέν πρδστιριον των ιοο δρα.χ. 
να γραψί Ί παρούσα άποφασις εις τδ περιθώριον τοΰ 
πρωτοτύποο τοΰ άναιρεθέντος βουλί’-ψ-ατος και νά δτ]· 
μοσιευθ’ρ δια της έφηαερίδος των ’Αγγελιώ;.

έκρ'Λη καί άπεφασίσΟη έν ’Αβηναις την 17 Φεβρουά
ριου 1837.

£δηριοσιεύΟη έν ’Αθηναις την 4 Μαρτίου iSSy·

(’Απόφ. πο\. 88). (ΆριΟ. πρωτοκ. ιΐ5).

4) .

ΤΟ ΛΙΚΑΣΤΗΡΙΟΝ ΤΟΪ ΑΡΕΙΟΤ ΠΑΓΟΥ,

Συγκείμενον ύπδ των δικαστών Κ.Κ. ’Αναστασίου 
ΙΙολυζωίδου αντιπροέδρου, Γεωργίου ’Αθανασίου ϊω. Αν. 
Σωμάκη, Δ. Γ. Φέδερ, Δ. Σκόρδίλη, Θ. Μανουση, Δ. Ν. 
Φωτίλα παρέδρου άναπληροΰντος τον πρόεδρον Κ. X. 
Κ>ονάρην άπαντα, κωλυόμενου τοΰ πρώτου παρέδρου Κ. 
Γ. ’Αφθονιδου, καί παρόντων τοΰ άντεισαγγελέως Κ. 
Αέοντος Μελά καί τοΰ γραμματέως Γ. Κ. Ισγομάχου.

Συνελθόν εις δημοσίαν συνεδρίασιν την 8 τοΰ ένεςώ- 
τος μηνάς δια νά δικάση μεταξύ τοΰ ϊωάννου Κεραμι- 
δοπουλου κατοίκου U. Πατρών άναιρεσείοντος και τού 
Νικηφόρου Νεζερίτου άναιρόσιβλη'του, την έξης υπο'- 
βεσιν.

0 Νικηφόρος Νεζερίτης ένηγαγεν ενώπιον τών έν Πα- 
τραις πρωτοδικών τον ίω. Κεραμιδόπουλον άπαιτών την 
άπόδοσιν του προς αυτόν γρίους του, συνισταμένου έκ 
ταλληρων 33g γροσίιον καί παρ. ag, καί τοΰ τόκου 
αυτών· Ο εναγόμενος έπρότεινεν ένστασιν ότι έπλη'ρωσε 
τό ζητου'μενον χρέος, τό δέ δικαστηρίου διά τής ύπ 
άριθ. 518 α’ποφάσεώς του υποχρέωσε τον Κεραμιδόπου- 
λον,είς την πληρωμήν. Κατά τής άποφα'σεως τάύτης ί 
Κεραμιδόπουλος έκαμεν έφεσιν εις τό δικαστη'ριον τών 
εν Γριπόλει έφετών , τό όποιον διά τής ύπ’ αριθ. Ιθ4 
άποφάσεώς του, έπεκύρωσε την άνω ρηθεΐθαν τοΰ πρω
τοδικείου, επιβαλον εν ταυτώ όρκον εις τόν Νεζεριτην, 
οτι δέν ε>.αβεν γρ. δγοο, τά όποια ό εναγόμενος διϊ- 
σχυρίζϊται οτι έπλη'ρωσε. Τής άποφάσεώς ταύτης τών 
έφ_ετών εζητηβεν ό I. Κεραμιδόπουλος την άναιρεσιν δια 
τους λογους, ι. ότι διά τής ερμηνείας τής απο ag 
όκτωβρίου ΐ83θ εγγράφαυ έντολής τοΰ Κεραμιδοπού- 
λού παρεβιάσθησαν κανόνες του δικαίου, καί 2 οτι έγι- 
νεν εσφαλμένη εφαρμογή τοΰ a/j. άρθ. τοΰ 3 βιβλ. τίτλ. 
5 τοΰ Αρμενοπούλου.

Ακοΰσαν την εκθεσιν τοΰ αρεοπαγίτου Κ. Θ. Μανούση, 
τόν δικηγόρον Σ. Πήλλικα, συνήγορον τοΰ άναιρεσείοντος 
παρόντος, προσθέσαντα ώς λόγον άναιρέσεως καί την κα
κήν συνθεσιν τοΰ δικαστηρίου διά την μ.ή παρουσίαν τοΰ' 
εισαγγελέως καί γραμματέως.

’Ακόυσαν καί τόν δικηγόρον ΐωάννην Κόνιαρην πλη
ρεξούσιον τοΰ αναιρεσιβλη'του άπόντος, καί τον άντεισαγ- 
γελέα·

Σκεφθέν κατά τον νόμον

Επειδή κατά το φ36 άρθρον τής πολ. δικονομίάς 
«διά νά εχη κΰρος ή άποφασις τοΰ δικαστηοίου τών έφε- 
τών απαιτείται ή συμπραξις πέντε δικαστών καί ή πα
ρουσία τοΰ εισαγγελέως καί γραμματέως » καί κατά την 
διαταξιν τοΰ I aa άρθρου της αυτής δικονομίας, ουσιώ
δες, μ.ερος πασης αποφασεως είναι τά όνόαατα τών πα
ρόντων δικαστών καί τοΰ εισαγγελέως καί γραμματέως. 
Επί δέτοΰ προκειμενου ή από ίο Μαΐου ι836 ύπ’άρ· 
Ιθ4 απόφασις των εν Τριπολει έφετών δέν περιέγει το 
όνομα τοΰ γραμματέως, καθώς διατάττει ό νόμος, 
εζαγεται άλλως, ή απο τον νόμ,ον απαιτουμένη παρουσία 
αυι,οΰ εις την συζητησιν τής ϋποθέσεως καί την σύντα
ξιν τής άποφάσεώς, - επομένως παρεβιάσθησαν αι ρηθέϊ- 
σαι ουσιώδεις διατάξεις τής πολ. δικονομίας.

, Διά ταΰτα αναιρεί τήν άπό Ιο Μαΐου ι83β «4 
αριθ. ΐο4 απόφασιν τών εν Τριπόλει ^!τ~ν παρβπέμ- 
πει τήν ύπόθεσιν εις τό έν ’Αθηναις δ\κάσ’τήρ·,ον των 
■φετών πρός νέαν συζητησιν, καταδικάζει τόν άναφί^ 
βλητον Νικηφόρον Νέζερίτην εις τά δικαιώματα τής 
παρούσης δίκης, καί εις τά έξοδα τοΰ άντιδίκου του κ^ί 
διατάττει νά έπιστραφή εις τόν άναιρεσείοντα το κ®™' 
βληθέν πρόστιμον τών διακοσίων δραχμών , νά γρ®?? 
ή παρούσα απόφασις εις τό περιθώριον τοΰ πρωτοτύπου 
τής αναιρεθείσης καί νά δημοσιευθρ διά τής έφημερίίοϊ 
τών ’Αγγελιών δαπάνη τοΰ ήττηθέντος.

Εκρίθη καί άτιεφασίσθη έν ’Αθηναις τήν ίο Φεβρουά
ριου του 1887 έτους.

έδημοσιεύθη έν Αθηναις τήν ι8 Φεβρ0υαρίου ι837'
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ΕΚ ΤΗΣ Β Α Σ I Λ I Κ Η Σ ΤΥΠΟΓΡΑΦΙΑΣ.


